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S z a n o w n y    P a n i e    P r z e w o d n i c z ¹ c y,    6. 01.,   9. 02.   i  1. 03. 2016  roku 
wys³a³am   skargê   na   rêce  Przewodnicz¹cego  Komisji  Europejskiej  Junckera  na  Europejski 
Trybuna³  Praw  Cz³owieka  ( E T P C ),   który   jako   bezkarny   w   rozpatrywanych   sprawach 
nieustannie   ³amie   prawa   jedynie   w   sk³adzie  jednoosobowym  bez  ¿adnego  rzeczywistego
rozpatrzenia  czyli  bez  ¿adnej  rozprawy,  co wszystko to nie podlega zaskar¿eniu, czego jestem 
¿ywym  przyk³adem  z  numerem  sprawy  23838 / 15,  co  wszystko  to  znajduje  siê  w paskach
numer:  77, 78 i 81 na mojej stronie internetowej / http:annaanielaflak.eu /,  która  ju¿  wkrótce 
osi¹gnie 300 000 odwiedzin. Z dat¹ 30 marca 2016 r.  poczt¹ emailow¹ dosta³am list od Komisji
Europejskiej  w  tej  sprawie  ( kopia w za³¹czeniu )  mówi¹cy,  ¿e  � Europejski  Trybuna³  Praw 
Cz³owieka  z  siedzib¹  w  Strasburgu  nie  jest  instytucj¹  Unii  Europejskiej.   Jest  to  Trybuna³ 
ustanowiony  przez  Radê  Europy,   która   czuwa  nad  poszanowaniem  Konwencji  o  ochronie 
praw  cz³owieka  i  podstawowych  wolnoœci  ( powszechnie  znanej  jako  europejska konwencja 
praw  cz³owieka).     Europejska   konwencja  praw  cz³owieka  w  tym  fikcyjnym  Europejskim 
Trybunale nieustannie jest naruszana poprzez tak liczne ra¿¹ce przestêpstwa, które uwidocznione 
s¹  oczywiœcie  jedynie  w  niewygodnych,  zbyt  hañbi¹cych  i  trudnych  sprawach.   Nie  mo¿na 
ju¿   d³u¿ej   milczeæ   na   niedemokratyczny   Trybuna³   Europejski,   który   tak  naprawdê  jest
t r u p e m,    bo   przecie¿  nie  wyjaœnia  on  odrzucenia  skargi  uœmierconym  sprawom,  pisz¹c
jedynie   jednym   zdaniem   wszêdzie   tak   samo,   ¿e   skargê   uznaje  siê  za  niedopuszczaln¹, 
poza   tym   bez  prawa  zaskar¿enia  bezprawnie  niszczone  s¹  akta  w  ci¹gu  jednego  roku  od 
daty  postanowienia,  tak¿e  z  takimi  przestêpstwami,  które  wpisuj¹  siê w znamiona monarchii 
absolutnej  mamy  do  czynienia  z  aferami,  korupcjami i zak³amaniami,  które tam zadomowi³y 
siê,  gdzie  ofiary  nie  maj¹  g³osu  przy  podawanych prawdziwych faktach, o czym na ten temat 
pisze  siê  ju¿  du¿o  w  internecie,  i  o  czym  te¿  10. 11. 2015 r.   bardzo   dok³adnie  napisa³am
w  liœcie  do  tego  trêdowatego  Trybuna³u  oraz  do  Premier  Polski  Pani Beaty Szyd³o, prosz¹c
j¹  o  interwencjê,  co  zawarte  jest  na  mej  stronie  internetowej  w  pasku   numer  72  i  82.  

 Skoro   Trybuna³   Europejski   zosta³   ustanowiony   przez   Radê  Europy,  która  czuwa 
nad   poszanowaniem   Konwencji  o  ochronie  praw  cz³owieka  i  podstawowych  wolnoœci,  co
zawarte  by³o  w  liœcie  z  Komisji  Europejskiej,  który  skierowany  by³  do  mnie,   to  nast¹pi³a 
pe³nia  czasu,   aby    c a ³ a   R a d a   E u r o p y  zaznajomi³a  siê  z  t¹  europejsk¹  patologiczn¹ 
sitw¹  zadomowion¹  w  tym nieludzkim europejskim trybunale praw cz³owieka, który nagminnie
narusza  prawa  konwencji  i  podjê³a  definitywne  kroki  w  celu  likwidacji  lub te¿ naprawy i to
od  podstaw  tego  Trybuna³u,  który  jako  autorytet  zerowy  jest  zatrutym  sumieniem  dla ca³ej 
Unii  Europejskiej.   Zanim   przejdê   do   omówienia  tak  licznych  przestêpstw,  które  na  sta³e
wkomponowane  s¹  w  ten  libertyñsko - lewicowy  Europejski  Trybuna³,  to  pragnê zaznaczyæ, 
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¿e  ca³a  dokumentacja  z  moj¹  spraw¹  z  numerem  23838 / 15   znajduje   siê   na  mej  stronie
internetowej,  tak¿e  Komisja  Europejska  maj¹ca   u p r a w n i e n i a   w   dziedzinie   procedur
Europejskiego  Trybuna³u  Praw  Cz³owieka  ma  wszystko  na  niej  do  wgl¹du, i jestem pewna,
¿e   po   zaznajomieniu   siê   ze   wszystkim   podejmie   w³aœciwie   kroki  dla  dobra  ca³ej  Unii
Europejskiej,   abyœmy   ju¿   wiêcej   nie  mieli  do  czynienia  z  tym  niefortunnym  “ cielcem ”,
który  zosta³  stworzony  jedynie  dla potrzeb nowoczesnych ideologii, które promowane s¹ przez 
sodomitów. 

K  Pierwsze  przestêpstwo  fikcyjnego  E u r o p e j s k i e g o   T r y b u n a ³ u   P r a w 
C z ³ o w i e k a    dotyczy   odrzucania   niewygodnych   i   zbyt   trudnych   spraw   bez  ¿adnego
rzeczywistego  rozpatrzenia   czyli   bez   ¿adnej   rozprawy.   Jak  informuje  biuletyn  informacji 
publicznej  Ministerstwa  Sprawiedliwoœci,  ¿e  �  w  rzeczywistoœci  Europejski  Trybuna³  Praw 
Cz³owieka   to   f i k c j a   na   u¿ytek  publiczny,  mami  siê  obywateli istnieniem europejskiego
super - s¹du  w  zakresie  przestrzegania  praw  cz³owieka  zawartych  w konwencji, ale to wielki
pozór.  Gros skarg  dotycz¹cych  naruszenia  konwencji  jest  odrzucanych a priori, bez rozprawy, 
bez  rzeczywistego  rozpatrzenia.    Pytam  siê  jakim  prawem  mami  siê  wszystkich cz³onków 
Unii  Europejskiej,  jak  i  ca³y  œwiat  o  takim  fikcyjnym  Europejskim  Trybunale,  który za nic 
ma  autentyczne  wartoœci  rozpatrywanych  spraw,   które   poparte  s¹  tak  licznymi  dowodami, 
jak  np.  w  przypadku  sprawy  mej ?

 Na  Wydziale  Rybactwa  Morskiego Akademii Rolniczej w Szczecinie (ul. Królewicza 4, 
71- 550 Szczecin),  który  obecnie  zwie  siê  Wydzia³em  Nauk  o  ¯ywnoœci  i  Rybactwa,  który 
by³  dla  mnie  obozem  pracy,  w  re¿imie  komunistycznym  11. 07. 1985 roku  obroni³am swoj¹ 
pracê  doktorsk¹,   po   obronie  której  by³o  pe³ne  wymagane  kworum,  aby  od  razu  nadaæ mi
stopieñ  doktora,   lecz   bezprawny   zagorza³y   komunista  dziekan  prof.  Aleksander  Winnicki 
dopuœci³  siê  wielkiego  przestêpstwa,   bo  mimo,   ¿e  by³  na  g³osowaniu,   ale   nie   g³osowa³, 
tak¿e   ca³a   Rada   Wydzia³u  mej  by³ej  macierzystej  uczelni  wiedzia³a  o  jego  przestêpstwie,
i  aby  to  przestêpstwo  nabra³o  mocy,  to  zwo³ano  nastêpne  g³osowanie  tj.  9. 10. 1985 r.,  nie 
dopuszczaj¹c  do  g³osowania  moich  dwóch  recenzentów,   którzy  napisali   dobre  recenzje  na
temat  mojej  pracy  doktorskiej,  bo  z  nimi  nie  uda³by  siê  perfidny plan komunistycznej elity,
w   sk³ad   której   wchodzili   nastêpuj¹cy   profesorowie:   Idzi  Drzycimski,  Juliusz  Chojnacki,
Rajmund  Trzebiatowski,  Zygmunt  Che³kowski,  Andrzej  Kompowski  i  Józef Œwiniarski oraz
nie¿yj¹cy  ju¿  docent  mianowany  czyli  doktor  Kazimierz  Miller. 

 Gdy   dochodzi³am   swoich   praw  w  Centralnej  Komisji  do  Spraw  Stopni  i  Tytu³ów 
w  Warszawie,  to  ta  równie¿  dopuœci³a  siê  przestêpstwa,   bo  zamiast  skierowaæ  moj¹  pracê 
doktorsk¹   do   dwóch   oœrodków   naukowych  i  to  do  profesorów geografów,  to  skierowano 
j¹   jedynie  do  jednego  oœrodka  naukowego  tj.  Instytutu  Meteorologii  i  Gospodarki  Wodnej 
z  Warszawy,  i  to docentów fizyków, tj. do pana docenta Pruchnickiego i docenta Sadowskiego, 
którzy  na  zamówienie  napisali  nad  wyraz  szkaluj¹ce  recenzje, których nigdy nie otrzyma³am,
i  które  zawsze by³y podtrzymywane, mimo, ¿e opublikowa³am moj¹ pracê doktorsk¹ w s³ynnym 
Ossolineum  w  Komitecie  Badañ  Morza  i  powsta³o  z  niej  te¿  sporo  plagiatów, co wszystko 
jest  bardzo  dok³adnie  wyszczególnione  w  sprawie numer 23838 / 15.  Gdy po tak wielu latach 
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w   sposób   prawny   dochodzi³am   swoich   praw  w  tak  ewidentnej  krzywdzie  naukowej,   to 
14. 04. 2015 r.  z  Prokuratury  Rejonowej  Szczecin  -  Niebuszewo   otrzyma³am  postanowienie 
o  odmowie  œledztwa  ze  wzglêdu  na  to,   ¿e   we   wszystkich   przedstawionych  przeze  mnie 
przestêpstwach  nast¹pi³o  przedawnienie  karalnoœci   czynów   na   podstawie   art.  17 § 1 pkt 6
kpk  czyli  moi  pseudonaukowi  oprawcy  uniknêli  kary.
 

 W  re¿imie  komunistycznym,  jak  i postkomunistycznym pseudonaukowcy szczycili siê 
bezkarnoœci¹  i  to  na  ka¿dym  kroku,  w  zwi¹zku  z czym nie mia³am absolutnie ¿adnych szans 
w  dojœciu prawdy,  która  by³a  nie tylko utrudniana, ale nawet uniemo¿liwiana w tak ewidentnej
przedstawionej  sprawie  i  to  przez Centraln¹ Komisjê do Spraw Stopni i Tytu³ów, tak¿e sprawy
tego   komunistycznego   re¿imu   nigdy   nie   mog¹   byæ   przedawnione,    bo   jak   mo¿e   byæ 
przedawnione  postêpowanie  by³ych  pseudonaukowych  komunistów  chronionych przez S³u¿by
Bezpieczeñstwa,   którzy   dopuœcili   siê   takiego  nieludzkiego  bezprawia,  nieustannie  te¿  jak 
gestapowcy  wykañczaj¹c  mnie  poprzez  upokarzania  i  znêcania  siê  nade  mn¹,  katuj¹c  mnie
mœciwymi  s³owami,  niejednokrotnie  wulgarnymi  tj.  nieparlamentarnymi,  a  do  pomocy mieli 
równie¿  kierowniczkê wydzia³u pani¹ El¿bietê Chojnack¹ i mojego by³ego kierownika obecnego 
prof.  Józefa  Girjatowicza,   powszechnie   uchodz¹cego  za  œwiêtobliwego,  obstawiaj¹cy  swój 
gabinet  dewocjonaliami,  i  który  za  moich  czasów  w  klapie  marynarki zawsze nosi³ znaczek 
z  wizerunkiem  Matki  Boskiej.  Sprawy  re¿imu  komunistycznego  nigdy  nie s¹ przedawnione, 
bo  przecie¿  one dotycz¹ nie tylko niesamowitych mordów i przeœladowañ na tle wolnoœciowym, 
ale  równie¿  najokropniejszych  komunistycznych  naukowych  przestêpstw,   czego  przyk³adem 
jest moja omawiana sprawa, dlatego te¿ zwróci³am siê do ETPC o przebadanie tego wszystkiego, 
a   sêdzia  L.  B i a n k u   nadu¿ywaj¹c  swojego  stanowiska  orzek³  jednym  zdaniem,  ¿e  moja
skarga  jest  niedopuszczalna,   to   przecie¿   jest   to   pseudosêdzia   niespe³na  rozumu,  zdrajca
sprawiedliwoœci  dzia³aj¹cy  jak  dawna  S³u¿ba  Bezpieczeñstwa  (SB),  który  zawiesi³  pêtlê  na 
niewygodne  sprawy,  pacyfikuj¹c  je   w   europejskim   trybunalskim  getcie  hañbi¹cych  spraw, 
i  a¿  wierzyæ  siê  nie  chce,  ¿e  takie  pseudoautorytety  bez  ¿adnej  prawoœci  na trudne sprawy 
urzêduj¹  w  tym  Europejskim  Trybunale.  

K  Drugie   przestêpstwo   fikcyjnego   E u r o p e j s k i e g o   T r y b u n a ³ u    P r a w 
C z ³ o w i e k a   dotyczy  rozpatrywania  wszystkich  spraw jedynie w sk³adzie jednoosobowym,
przecie¿   to   jest   nad  wyraz  ra¿¹ce  bezprawie  nad  bezprawiami,  gdzie  przy  niewygodnych
sprawach   pseudosêdziowie   wypychaj¹   je  do  niesamowitych  holokaustowych  mordów,  aby 
one  nigdy  nie  wysz³y  na  œwiat³o  dzienne  czyli  abyœmy byli bez pamiêci na rozprzestrzenione
z³o,   które   w   moim   wypadku   zadawane   by³o   przez   komunistycznych  pseudonaukowych
oprawców.  Decydenci  bezprawia,   którzy   zadomowieni   s¹   w   E T P C   nie  mog¹  trzymaæ
niewygodnych,   zbyt   hañbi¹cych   spraw   w    sieciach   liberalno - lewackich,  bo  to  wszystko
odcz³owiecza   spo³eczeñstwo.   W   tak   “ wielkim ”   Trybunale   Praw   Cz³owieka   musi   byæ
przynajmniej  trzech  sêdziów,  bo  przecie¿  z  góry  wiadomo,  ¿e  przy jednym rzeczniku nigdy
nie mo¿e byæ mowy o rzetelnym rozpatrzeniu niewygodnej spraw,  bo  przecie¿ pseudosêdziowie
niejednokrotnie maj¹ lêk przed prawd¹, tak¿e to bezkrólewie z osobowym gremium orzekaj¹cym 
j e d n o o s o b o w o,   oparte  na  monarchii  absolutnej  na   dyktaturze   j e d n o w ³ a d z t w a
rz¹dz¹ce  siê  sodomistycznymi  prawami  powinno  byæ  natychmiast  zlikwidowane.



- 4 -

E T P C   wraz   z   ca³¹  Rad¹  i  Komisj¹  Europejsk¹  unosi  nas  na  zsekularyzowanych
falach  czasu,  na  których  przep³ywaj¹  z  hukiem  najprzeró¿niejsze  fale przemian politycznych 
i  spo³ecznych,  ale  nie  znaczy  to,   ¿e   Unia  Europejska  ma  staæ  ponad  wszelkimi  prawami,
gdzie   w   Europejskim   Trybunale   jedynie   tylko  w  sk³adzie  jednoosobowym  przy  pomocy 
t³umacza  ¿ywcem  morduje  siê  niewygodne sprawy, bo przecie¿ one dokonywane s¹ bez ¿adnej 
rozprawy,  bez  rzeczywistego  rozpatrzenia,  aby  one  utopi³y  siê  w  morzu  zapomnienia,   aby
nie  by³o  historycznej  prawdy,  czego  jestem  ¿ywym  przyk³adem.  W  internecie  coraz  wiêcej 
pisze  siê  o  bezprawiach  zniewolonego  E T P C,  tak¿e  jak  widaæ  Trybuna³  ten przyzwyczai³ 
siê  do  niesprawiedliwoœci  i  wolnoœci  bez  prawdy  wiedz¹c  z  góry,   ¿e   nikt  nie  bêdzie  ich 
zaskar¿a³,   bo   nie   ma  do  tego  prawa,  oczywiœcie  w  ich  wynaturzonym  myœleniu  przy  ich 
zniewolonych,   zatrutych   prawach,   w   których   wciska   siê   zak³amane   trendy  dla  wygody 
katów  i  oprawców  tego  przemijaj¹cego  œwiata.

K  Trzecie   przestêpstwo   fikcyjnego   E u r o p e j s k i e g o   T r y b u n a ³ u   P r a w 
C z ³ o w i e k a    zwi¹zane    jest    nie    wyjaœnieniem    odrzucenia   skargi,   co   przecie¿   jest
anarchi¹  w  tej zsekularyzowanej wizji tego Trybuna³u, który nie chodz¹c drogami prawdziwego 
cz³owieczeñstwa    na    si³ê    opasuje    nas    ³añcuchami    bezprawia,    nienawiœci,    przemocy 
i  najprzeró¿niejszych  wynaturzeñ,   abyœmy   tarzali   siê   w   ich  k³amstwach  i  wypaczeniach. 
Przy   takim   kolejnym   przestêpstwie   widaæ  wyraŸnie,  ¿e  sêdziowie  tam  urzêduj¹cy  nie  s¹
autentycznymi   prawnikami,   jedynie   niekompetentnymi   i   niedouczonymi,    którzy   zawsze 
pragn¹   byæ  pierwsi  nie  w  stosunku  do  rzetelnych  rozpatrzeñ  spraw,   które  tam  nap³ywaj¹, 
ale   w   stosunku   do   obecnej   sodomistycznej  ideologii  œmierci,  dlatego  te¿  tak  nagminnie 
uœmiercaj¹  niewygodne  sprawy.  Prominenci  ETPC  przez  ustanowione  bestialskie  prawa swe 
jak  i  jawne  afery  i  zak³amania  blokuj¹  prawdê   w   niewygodnych  sprawach  gwa³c¹c  j¹  na 
ka¿dym  kroku  czyli  cudzo³o¿¹   z   nieprawd¹,  co  wszystko  skrywane  jest  przez “ wielkich ”
Unii  Europejskiej,   którzy   przez   tak¹   biern¹   postawê   w   tej  materii  równie¿  uczestnicz¹ 
w  mordowaniu  niewygodnych  spraw.   Ka¿dy   szanuj¹cy   siê   s¹d   czy   te¿   trybuna³  podaje
w   szczegó³ach   powód   odrzucenia   skargi   i   na   pewno  nie  odrzuci  jej  przy  tak  licznych
rzetelnych   dowodach,   jak   np.  w  moim  przypadku,   bo   przecie¿   wszyscy   pragniemy  ¿yæ 
w  najg³êbszych  g³êbiach  sprawiedliwoœci,  a  nie  w  najg³êbszych  g³êbiach  fanatyków kultury 
nienawiœci,  k³amstwa  i  œmierci,  którzy pragn¹, abyœmy byli ich ofiarami przemocy i bezprawia 
uzale¿nionymi  od  ich  kator¿niczych,  wynaturzonych  i  zniewolonych  praw,  w  których  prym 
wiod¹:  aborcja,  eutanazja,  eksperymenty na embrionach,  propagowanie zwi¹zków partnerskich 
czy  te¿  ma³¿eñstw  tej samej  p³ci  oraz  ideologia  gender.

K  Czwarte  przestêpstwo  fikcyjnego   E u r o p e j s k i e g o   T r y b u n a ³ u   P r a w 
C z ³ o w i e k a   zwi¹zane  jest  z  niemo¿noœci¹  zaskar¿enia  tego  bezprawnego  Trybuna³u, co
jest  pogard¹  do  prawdy  i  sprawiedliwoœci,  i  to  bezprawie  powinno  byæ  piêtnowane, bo nie
mo¿emy  godziæ  siê  z  bezprawnymi  wyrokami,  które wydawane s¹ o wynaturzone upodobania
tego   nieludzkiego   Trybuna³u,   który  ¿yje  w  k³amliwych  i  œmiercionoœnych  totalitaryzmach 
w   lewicowo - liberalnej   wolnoœci,    która    postawi³a    na    ³amanie    praw   cz³owieka   przy
obowi¹zuj¹cej poprawnoœci politycznej,  która  nie  chce  s³yszeæ  o  “ rzeŸniach ” niewygodnych
spraw  czy  te¿  “ rzeŸniach ”  niechcianych,  nienarodzonych  dzieci.   ETPC  w  ba³wochwalczej 
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tyranii   wynaturzonych  swych  praw  w  gremium  jednoosobowego  sêdziego  tysi¹ce  ju¿  osób 
skrzywdzi³,  które  wierzy³y  w  prawdziw¹  sprawiedliwoœæ,  która  niestety, ale w niewygodnych
sprawach  nie  istnieje  tutaj,  bo  ta  prawda  jest represjonowana, a nastêpnie w sposób haniebny
zabijana,  aby  nie  by³o  po  niej  ¿adnego  œladu,  co  uwa¿ane  jest za normalnoœæ przez sêdziów 
jedynie   orientacji   libertyñsko - lewicowej,  którzy  przy  ustanowionych  przez  siebie  chorych
prawach  s¹  g³usi  na  ofiary  bezprawia. 

K  Pi¹te   przestêpstwo   fikcyjnego    E u r o p e j s k i e g o    T r y b u n a ³ u     P r a w 
C z ³ o w i e k a    dotyczy   ostatecznych   wydawanych   przez   nich   decyzji,     które   przecie¿
wydawane  s¹  bez  ¿adnej  rozprawy  przy  pomocy  t³umacza, który wielokrotnie wiêcej wie, jak 
sam  sêdzia,  a  poza  tym  nie  zawsze  wszystko on przet³umaczy mu,  tak¿e wszystko opiera siê
na  t³umaczu,  w  zwi¹zku  z  czym  mamy  do  czynienia  w  fikcyjn¹  demokracj¹,  która  jawnie 
pozwala  iœæ  na  kompromisy  ze  z³em,   przez   co   uderza  siê  w  œwiadków  prawdy.  E T P C 
na  swoich  rozszala³ych  niesprawiedliwych  ¿ywio³ach  myœli,  ¿e  ma  ostateczne s³owo, myœl¹c
b³êdnie,   ¿e   jest   panem  ¿ycia  i  œmierci  rozpatrywanych  tam  spraw,  dlatego  te¿  sêdziowie 
wiedz¹c,  ¿e  s¹  bezkarni  depcz¹  niewygodne  sprawy  czyli depcz¹ prawa ludzkie przy chorych 
prawach  swych,   o   czym   nawet   zniewolony   œwiat  o  tym  nie  wie.   Pytam  siê  ca³ej  Rady 
Europejskiej   -   jakim   prawem   E T P C   wydaje   ostateczne   decyzje   skoro  nie  ma  on  nic 
wspólnego  z  prawdziw¹  demokracj¹  ?  Trybuna³  Europejski  tysi¹ce  ju¿ niewygodnych spraw 
zatopi³  w  sodomistycznych  wodach,  i  a¿  wierzyæ  siê  nie chce,  ¿e  na to zatrute  “ sumienie ” 
Unii  Europejskiej  nie  reaguje  ca³a  Rada  Europejska,   której   s³u¿bowym   obowi¹zkiem  jest 
odrzucanie  wszelkich  zafa³szowañ  i  niesprawiedliwoœci,   aby   wszystkie   narody   wchodzi³y 
jedynie  na  drogi  dialogu,  pojednania  i  pokoju,  na  których  nie uw³acza siê godnoœci ludzkiej 
i  nie  zabiera  siê  praw  nienarodzonym  dzieciom.   

K  Szóste   przestêpstwo   fikcyjnego    E u r o p e j s k i e g o   T r y b u n a ³ u    P r a w 
C z ³ o w i e k a   zwi¹zane  jest  nie  udzielaniem  ¿adnych  dodatkowych informacji dotycz¹cych 
posiedzenia  ani  dotycz¹cego  postanowienia czyli nawet nie przesy³ane s¹ uzasadnienia, co by³o
zaznaczone  w  piœmie  z  15 paŸdziernika 2015 r.,  które  otrzyma³am  od  nich. S¹ to absurdalne 
ideologiczne  trendy,  które  wyraŸnie  mówi¹,   ¿e   ten   fikcyjny  Trybuna³  za  nic  ma  rzetelne 
przebadanie  spraw,  bo  przecie¿  ¿adnego  procesu  nie  by³o  w  tej  sprawie, tak¿e o czym maj¹
pisaæ   w   swoich   ostatecznych   orzeczeniach,   jak   to   zaznaczaj¹ ?,   wiadomo,   ¿e  skwituj¹ 
jednym  zdaniem,  ¿e  skarga  jest  niedopuszczalna.  Ten  szumnie  nazwany  E T P C,  który jest
tr¹dem   ca³ej   Unii   Europejskiej   traktuje   nas   wszystkich   jako   niewolników  nowoczesnej 
sodomii  przy  prawie,  który  dzia³a  tam  wstecz  czyli  jako  autorytet  zerowy  nie ma on prawa 
bytu,  bo  przecie¿  szczyci  siê  wynaturzonymi antyprawami, które zabijaj¹ niewygodne prawdy,
czego  jestem  ¿ywym  przyk³adem,  co  wszystko  to  wpisuje  siê  jedynie  w mroczn¹, spaczon¹ 
dyktaturê  relatywizmu.

K  Siódme   przestêpstwo   fikcyjnego   E u r o p e j s k i e g o   T r y b u n a ³ u   P r a w 
C z ³ o w i e k a   zwi¹zane  jest  bezprawnym  niszczeniem  akt  w  ci¹gu  jednego  roku  od  daty 
postanowienia  czyli  bez  prawa  zaskar¿enia  niszczone s¹ akta, a przecie¿ jest to bezprawie nad 
bezprawiami.  Zniewoleni  sekularystyczni  mêdrcy  ETPC  nie maj¹c argumentacji na wy¿ynane
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niewygodne  sprawy  swoimi  “ bystrymi  umys³ami ” doszli  do  wniosku,  ¿e  najlepiej  niszczyæ 
dokumenty,  aby  utonê³y one w ciemnoœciach sekularyzmu, tak¿e ci poplecznicy z³a zatwardziali 
w   ba³wochwalstwie   nie   kieruj¹   siê   kryteriami   prawdy  i  sprawiedliwoœci  w  nadsy³anych
sprawach,  jedynie  tylko  wszystko  zaciemniaj¹,  kalaj¹,   a   nastêpnie   uœmiercaj¹,  aby  opêtaæ
ofiary  tym  co  skoñczone,   oparte   jedynie   na   ich   ograniczonym   rozumie   i   nowoczesnej
ideologii,  która  z  czasem  zawsze  wychodzi  z wynaturzonymi przemyœleniami, b³azeñstwami, 
najokrutniejszymi   przeœladowaniami   i   mordami,    tak    jak   obecnie   wychodzi   pope³niony
strategiczny  b³¹d  pani  kanclerz  Angeli  Merkel  ws.  polityki  wobec  uchodŸców. 

K  Ósme   przestêpstwo   fikcyjnego    E u r o p e j s k i e g o    T r y b u n a ³ u    P r a w 
C z ³ o w i e k a   zwi¹zane  z  odrzuceniem  ju¿  tysiêcznych,  niewygodnych  spraw  czyli stoj¹c
ponad   prawem   tysi¹ce   ju¿  razy  dopuœci³  siê  on  przestêpstw  w  swej  bezprawnej  otch³ani, 
w  której  nie  ma  absolutnie  ¿adnej  uczciwoœci,  ani  te¿  przejrzystoœci  w nadsy³anych do nich
sprawach,  które  nie  s¹  zgodne z ich niedorzeczn¹ ideologi¹, która oparta jest o ich ograniczony 
rozum,  o  czym  ju¿  wy¿ej  wspomnia³am.  Przy  tak  wielkich  odrzutach  niewygodnych spraw 
i  rozpatrywaniu  pozosta³ych,   które  rozpatrywane  s¹  w  sodomistycznym  duchu  E T P C  nie
ma  racji  bytu,  bo  przecie¿  jest  trupem   i   jako   trup  jedynie  tylko  wypowiada  puste  s³owa 
o  demokracji,  które  nie  maj¹  nic  wspólnego  z  demokracj¹,  ani  te¿  z  respektowaniem praw
cz³owieka,   dlatego  te¿  tak  ochoczo  uczestniczy  on  w  masowych  masakrach  i  egzekucjach
niewygodnych  spraw  skazuj¹c  je  na  holokaustowe  krematoria. 

K  Dziewi¹te  przestêpstwo  fikcyjnego  E u r o p e j s k i e g o  T r y b u n a ³ u   P r a w 
C z ³ o w i e k a    dotyczy   niepe³nego   podania  imienia  sêdziego,  jedynie  tylko  jak  w  moim
wypadku:  L. B i a n k u,   ani  te¿  pe³nego  imienia  osoby,  która  wyda³a pismo z upowa¿nienia 
Trybuna³u,  a  podpisa³a  siê  jedynie  M.  M i e r z e w s k a,  przecie¿  to jest bezprawie czyli jak 
widaæ  w  tym  ba³wochwalczym  kulcie  serwowanym  przez  Trybuna³  nie  tylko jej cz³onkowie 
boj¹  siê  daæ  œwiadectwa  rzeczywistych  prawd,   które   tam   wp³ywaj¹,  ale  równie¿  boj¹  siê 
podaæ   pe³ne   swe   imiona,   aby   móc   w   bezprawiu   serwowaæ   swoj¹   prywatê   po³¹czon¹
z  bezprawnymi  prawami,  abyœmy  tylko  ¿yli  w  dobie cenzury prewencyjnej, która jest zgodna 
z  unijnymi  wymogami.

K  Dziesi¹te  przestêpstwo  fikcyjnego  E u r o p e j s k i e g o   T r y b u n a ³ u   P r a w 
C z ³ o w i e k a    dotyczy   gotowego,   szablonowego   blankietu,   który  przy  wymordowanych
niewygodnych   sprawach  poprzez  jedynie  orzecznictwo  jednoosobowego  gremium  wysy³ane
jest  do  ofiar  poprzez  osobê  z  upowa¿nienia  Trybuna³u.  Bez ¿adnego trudu, ¿adnego wysi³ku 
idzie  siê  na  ³atwiznê  pisz¹c  wszêdzie  tak  samo,   bior¹c   jeszcze   przy  tym  du¿e  pieni¹dze
za  wykonywan¹  pracê   czyli   ca³y   ten   sekularystyczny  i  racjonalistyczny  Trybuna³  nie  jest
przenikniêty  prawdziwymi  wartoœciami,  tylko  pragnie swoimi zwyrodnieniami ewangelizowaæ 
ofiary,  aby  one  otworzy³y  siê  na  ich  bezprawie,   myœl¹c,  ¿e  swoimi  niesprawiedliwoœciami
bêd¹  paœæ  zarówno  siebie,  jak  i  bliŸnich.  Przez  takie wypisywanie szablonowych blankietów
do  ofiar  od  razu  widaæ  jakie   “ dobrobyty  i  standardy ”   zadomowi³y  siê  w  tym  fikcyjnym 
Trybunale,   który   jako   prawnicze   dno   wyœmiewa   podstawowe   wartoœci   chrzeœcijañskich
narodów   i   za   nic   ma   te¿  ¿ycie  i  godnoœæ  ludzk¹,  czego  przyk³adem  by³  sodomistyczny
wyrok  tego  Trybuna³u  w  sprawie  pani  Alicji  Tysi¹c.  “ Dobrobyt ”  serwowany  przez  ETPC 
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tak  naprawdê,  to  w  niewygodnych  sprawach  jest  wielk¹  rozpacz¹  i  tyrani¹  dla  ofiar,  które
przecie¿   nie   wiedzia³y   o   tym,   ¿e   ten   sodomistyczny   Trybuna³   nie  mia³  najmniejszego
zamiaru  zaj¹æ  siê  wnikliwie  ich  sprawami.  

K  Jedenaste przestêpstwo  fikcyjnego  E u r o p e j s k i e g o   T r y b u n a ³ u   P r a w 
C z ³ o w i e k a     zwi¹zane    jest    z    niedopuszczalnym    pisaniem    zwrotu    przy   zabitych 
niewygodnych  sprawach,  ¿e  “ skarga  jest  niedopuszczalna ”,  jak  mo¿e  byæ niedopuszczalna,
skoro  poda³am  tak  wiele  uczynionych  przestêpstw,   które   udokumentowa³am   prawowitymi
dowodami,   i   tak  naprawdê  to  dzia³alnoœæ  tego  fikcyjnego  Trybuna³u  jest  niedopuszczalna,
który   bez   ¿adnego   rzetelnego   rozpatrzenia   spraw   orzeka  jednoosobowo,  co  wszystko  to
jest  chronione  przez  niezwyciê¿one,  przeforsowane  sodomistyczne  prawa, które dla libera³ów
i  lewaków  s¹  sodomistycznymi  bo¿kami, bo przecie¿ oparte s¹ one o fa³szyw¹ sprawiedliwoœæ.
E T P C   powinien   byæ  ju¿  jak  najszybciej  zlikwidowany,  bo  przecie¿  przy  antymoralnych, 
antyrodzinnych  i  antysprawiedliwych  orzecznictwach  jest  on  w  œrodku  trupem  i  ciemiê¿c¹, 
o  czym  ju¿  wy¿ej  wspomnia³am,  tak¿e  w  takim  obozie  œmierci  z  niewygodnymi sprawami 
odzwierciedlone  s¹  bezprawne  dzia³ania  sêdziów,   którzy   przecie¿  zaszeregowali  cz³owieka
do  rzêdu  podmiotu,   czego  przyk³adem  jest  aborcja,  eutanazja,  in  vitro,  zmiana  p³ci  i  inne 
zboczenia  i  zwyrodnienia.  

 S z a n o w n y    P a n i e    P r z e w o d n i c z ¹ c y,   jak  mo¿na  kontrolowaæ  i  dawaæ
jakiekolwiek  pouczenia  polskiemu  trybuna³owi ?,   skoro   ma   siê   w   zasiêgu  rêki  swej  nad
wyraz  prawnicze  dno  w  postaci  fikcyjnego Trybuna³u Europejskiego, który swoim dzia³aniem
kompromituje  ca³¹  Uniê  Europejsk¹  i  to  na skalê miêdzynarodow¹, tak¿e najwy¿sza ju¿ pora,
aby  ca³a  ludzkoœæ  dowiedzia³a  siê  o  tym  nieu¿ytecznym  cielcu,   który  zosta³  stworzony  na
u¿ytek  publiczny  Unii Europejskiej, aby móg³ on swoim orzecznictwem mordowaæ niewygodne
sprawy  i  cementowaæ  je  w  zapomnianych  mogi³ach.  Przez  tak  wiele  lat  nikt  nie  reagowa³
w   tak   jawnych  naruszeniach  konwencji  przez  ten  nieludzki  Europejski  Trybuna³  czyli  jak
widaæ  przedstawicielom  liberalno - lewackim  zale¿y  na  takim  nieprawniczym, lekcewa¿¹cym 
prowadzeniu  spraw,   oczywiœcie   je¿eli  chodzi  o  niewygodne  i  hañbi¹ce  sprawy,  które  tam 
nap³ywaj¹,   i   gdy   nie  przetnie  siê  tych  nieludzkich  poczynañ,  to  w  przeciwnym  wypadku 
pójdziemy   na  dno  wraz  z  rozrastaj¹cym  siê  pañstwem  islamskim  i  pañstwem  aborcyjnym,
który  zalegalizowany  jest  w  klinikach  aborcyjnych,  i  gdy  zlikwiduje siê wszystkie aborcyjne 
kliniki,  to  jednoczeœnie  z  pomoc¹  Bo¿¹  zniknie  te¿  terrorystyczne  islamskie  pañstwo,  i nie
bêd¹ te¿ nap³ywaæ uchodŸcy do Europy.  Jestem g³êboko przekonana, ¿e stanie Pan na wysokoœci
swojego  zadania  i  bêdzie  mój  list  przekazany  ( który znajduje siê na mej stronie internetowej
w pasku numer 86 )  do  wnikliwej  oceny  przez  ca³¹  Radê  Europejsk¹, i otrzymam odpowiedŸ 
mówi¹c¹  o  wielkich  poczynaniach,   które  id¹  w  kierunku  zmian  w  Europejskim  Trybunale 
Praw  Cz³owieka,   który  jest  wielkim  prawniczym  niewypa³em  Rady  Europy,   przez  co  sta³
siê  niepo¿¹danym  czyrakiem  dla  ca³ej  Unii  Europejskiej. 

      Szczêœæ  Bo¿e !  

               Anna  Aniela  Flak


	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7

