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Niezaleznie od wypelnionego re¢cznie formularza skargowego do Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka dla lepszej czytelnosci wysylam dodatkowo to pismo, ktore byto
sporzadzone na komputerze, a pézniej wszystko spisywalam do formularza skargowego,
1 tutaj zawarte s3 odpowiedzi do punktéw zawartych w formularzu skargowym, ktore
zawieraja wigcej jak jedno zdanie, tj. do nr. E 34, 35, 36, F37, G 38, H42 oraz I46.

- TreSs¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer E 34, 35, 36.

Zwracam si¢ do Panstwa o pomoc w sprawie mej krzywdy moralnej, ktora zostata
dokonana w rezimie komunistycznym 9. 10. 1985 r. na bylym Wydziale Rybactwa Morskiego
Akademii Rolniczej w Szczecinie, ktory obecnie zwie si¢ Wydzialem Nauk o Zywnosci
i Rybactwa, a chodzi tutaj o bezprawne nie nadanie mi stopnia doktora po obronionej
3 miesigce wczesniej tj. 11. 07. 1985 roku mojej pracy doktorskiej zatytulowanej: “ Rozktad
czasowo - przestrzenny i prawdopodobienstwo wystepowania wiatréw silnych i bardzo silnych
w rejonie polskiej cze$ci Zalewu Szczecinskiego.” Po obronie byto pelne wymagane kworum,
lecz dziekan tego Wydziatu profesor Aleksander Winnicki, ktory byl na gltosowaniu rzekt,
ze nie bedzie glosowal, bo nie byl na obronie, co formalnie jest niedopuszczalne i wielkim
przestepstwem, i on powinien za to odpowiada¢. Na marginesie dodam, gdyby wowczas byt
moj recenzent prof. Wojciech Warakomski, ktéry napisal dobra recenzje na temat mojej
rozprawy doktorskiej, to nie bytoby sprawy. Wyniki z tego glosowania przedstawialy si¢
nastepujaco: 10 - tak, 3 - nie, 1 - wstrzymujacy.

Drugiego przestepstwa dokonala ta rada wydzialu przy glosowaniu 9. 10. 1985r.,
poniewaz nie dopuszczono do glosowania tzn. nie powiadomiono, ani tez nie poproszono
$wietej pamigci prof. Eugeniusza Grabdy, o czym on mi sam osobi$cie o tym powiedzial,
ani tez dwoch moich recenzentéw tj. prof. Wojciecha Warakomskiego z Uniwersytetu Marii
Curie Sktodowskiej z Lublina, ani tez prof. Czestawa Kozminskiego z Akademii Rolniczej
ze Szczecina, ktorzy jako jedyni najlepiej znali si¢ na mojej pracy doktorskiej, 1 ktorzy tez
napisali dobre recenzje na jej temat, bo wiedzieli towarzysze prof. A. Winnickiego, Ze z nimi
nie uda si¢ ich niecny plan, a poza tym komisja byla w zupelie innym sktadzie, co
wszystko mam udokumentowane i wszystko tez napisane w swoich duchowych ksigzkach,
poniewaz prowadze duchowe Dzieto Boze, o czym tez pisz¢ na mej stronie internetowe;.
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Wyniki drugiego glosowania przedstawialy si¢ nastgpujaco: 8 - tak, 6 -nie, 2 wstrzymujace.

Trzecie przestepstwo. Gdy moja sprawa znalazta si¢ w Centralnej Komisji do Spraw
Stopni i Tytutéw w Warszawie, to zamiast skierowaé do zaopiniowania moja prace doktorska
do dwodch osrodkow naukowych i to do profesoréw geograféw, to oni skierowali jg jedynie
do jednego osrodka naukowego tj. IMGW z Warszawy, o czym moéwi dokument numer 3,
ktoéry znajduje si¢ w foliowej ofertowce, 1 wowczas skierowano ja do dwoch docentow fizykow,
tj. do pana docenta Pruchnickiego i docenta Sadowskiego, co jest kolejnym przestepstwem
1 nie do przyjecia w $wiecie nauki, takze decyzja tych nowych superszkalujacych recenzji
jest ciagle podtrzymywana, i nigdy nie ustosunkowano si¢ do tego bezprawia.

Czwarte przestepstwo. Gdy w swoich tak licznych odwotaniach przedstawiatam
Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw moje tak liczne dowody, ktére $wiadcza
o wielkiej warto$ci mojej pracy doktorskiej, to one zawsze byty pomijane, tak jakby nie istnialy,
a przeciez to jest wielkie przestgpstwo. Moja prace doktorska opublikowatam w stynnym
Ossolineum w Komitecie Badan Morza: Studia i Materialy Oceanologiczne nr. 53, Fizyka
Morza /5 /, 1988 r., poza tym “ wielcy ” naukowcy tj. profesor Prawdzic, doc. Girjatowicz,
doc. Trzeciak 1 jeszcze Uchacz, Mossur, Chatupka za wykonany plagiat z mojej pracy
doktorskiej 1 to w okolo 80-ciu% dostali pierwsza nagrod¢ Ministra, a praca ta byla
zatytulowana: " Analiza warunkéw hydrometeorologicznych dla portow Szczecin, Police
i Swinoujscie wraz z komputerowa metoda ich wykorzystania dla celow projektowych
1 wykonawczych.” Poza tym powstalo z niej sporo plagiatow, w ktorych to znalazty
si¢ wykresy, mapki i1 fragmenty tekstu mojej rozprawy doktorskiej zywcem S$ciagnigte i to
w bardzo duzym procencie, a oto one:
= Pan Stefan Trzeciak, Uchacz W., Mossur J., Inzynieria Morska, nr. 1, 1988 r., praca pt.:
“ Mgty, zamglenia i wiatry silne na torze wodnym Szczecin - Swinoujcie ;
= Pan docent Stefan Trzeciak, Inzynieria Morska, nr. 3, 1988 r., praca pt.: “ Niekorzystne
warunki opadowe i termiczne oraz zlodzenie na torze wodnym Szczecin - Swinoujscie ”;
= Pan Stefan Trzeciak, Waldemar Uchacz, Inzynieria Morska, nr. 4, 1988 r., praca pt.:
" Wykorzystanie danych o czynnikach hydrometeorologicznych dla doboru optymalnych
termindw prowadzania prac hydrotechnicznych ”;
= Pan prof. Krzysztof Prawdzic i docent Jozef Girjatowicz, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Szczecinskiego nr. 1/46/1990r., praca pt.: N Okresy pogodowe niekorzystne dla pracy
w portach polskich uj$cia Odry."”

Przez 7 dilugich lat walczylam o rzetelne przebadanie mojej sprawy, ktora byta
niewygodna i kompromitujgca dla bylych decydentow komunistycznych, dlatego tez Centralna
Komisja do Spraw Stopni i Tytutdéw zbywata mnie byle czym, za wszelka ceng¢ chcac
zmiazdzy¢ mnie brzemieniem klamstwa, niesprawiedliwosci, wymijajacymi, przytakujacymi
lub zbywajacymi odpowiedziami, aby tylko nie zajmowaé si¢ oczywista moja krzywda
moralng, ktéra dokonata si¢ w rezimie komunistycznym.

W rezimie komunistycznym 1 postkomunistycznym obracaliSmy si¢ w holokauscie
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tamania praw cztowieka, takze w tlumionej wolnosci nie miatam zadnych szans, aby wejs¢
na droge sadowa, dlatego tez po tak wielu latach 20. 10. 2014 r. zdecydowatam si¢ ponownie
napisa¢ w tej tak trudnej sprawie do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuldéw, lecz
za par¢ dni otrzymalam ku mojemu wielkiemu zaskoczeniu wymijajacy list z datg 27.10.2014 r.,
ktéry podpisany byl przez sekretarza tej Komisji prof. Huberta Izdebskiego. W takiej
sytuacji nie majac innego wyjscia wystatam skarge na t¢ Komisj¢ do Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka w Strasburgu, a poniewaz nie weszlam na drog¢ prawng w Polsce, jedynie
tylko zwracalam si¢ o pomoc do wielu biur w Polsce i za granica, dlatego tez Europejski
Trybunal Praw Cztowieka odrzucit mojg skarge, co przedstawione jest w liscie z 12.01.2015 1.,
ktory zostal przestany do mnie z upowaznienia Kanclerza przez Sekretarza Prawnego
M. Mierzewska.

Po tym okresie ponownie odwotywatam si¢ od tych dwoch decyzji Centralnej Komisji
do Spraw Stopni i Tytuldow, tj. z 23 stycznia 1993 r. 1 27 pazdziernika 2014 r. do Prokuratora
Generalnego Andrzeja Seremeta, i to 2 razy (21.01.116. 02. 2015 r.), poniewaz za pierwszym
razem dostalam list z Prokuratury Okregowej ze Szczecina, Ze brak jest przestanek mowiagcych
o uczynionych przestepstwach, co jest klamstwem, takze z Prokuratury Generalnej skierowano
moja sprawe do Prokuratury Apelacyjnej w Szczecinie, ta z kolei do Okrggowej, ta natomiast
do Rejonowej Szczecin - Niebuszewo. Ta ostatnia wydala postanowienie o odmowie §ledztwa,
ze wzgledu na to, ze we wszystkich przedstawionych przeze mnie przestepstwach nastapito
przedawnienie karalno$ci czyndw na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk czyli moi oprawcy nie
poniesli zadnej kary w uczynionych przestgpstwach. Stalam si¢ ofiarg rezimu komunistycznego,
w ktérym niesamowicie bylam przesladowana i gnebiona gléwnie po tej krzywdzie moralne;,
gdzie stracitam zdrowie, pieniadze, a caly moj dorobek naukowy zostat przekreslony
w wyniku tak licznych przestgpstw, ktore podatam powyzej. Sprawy rezimu komunistycznego
nie sa przedawnione, tym bardziej, ze dysponuj¢ catag dokumentacja, takze wszystko mozna
z latwoscig sprawdzi¢ czy faktycznie tak bylo ?, tym bardziej, Ze nie tylko oprawcy, ale i wielu
swiadkow mej krzywdy moralnej jeszcze zyje, dlatego tez odwoluje si¢ od tej decyzji
Prokuratury Rejonowej Szczecin - Niebuszewo, ktéra zostala wydana 14 kwietnia 2015 roku.

W obliczu pelnych i prawowitych tak licznych dowodow, ktére dotaczam wierze
gleboko, Ze przedstawiona sprawa zostanie rzetelnie potraktowana przez Europejski Trybunat
Praw Cztowieka w Strasburgu, ktory jest ostatnig moja nadziejg w tak oczywistej mej krzywdzie
moralnej, w ktorej bardzo doktadnie wyszczegdlnitam popetnione przestgpstwa, ktore powaznie
naruszaja prawa czlowieka. Po zapoznaniu si¢ z cala dokumentacja oczekuj¢ odpowiedzi
z Panstwa strony.

Z powazaniem,

Anna Aniela Flak
- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer F 37.

W sprawie nie nadania mi stopnia doktora na Wydziale Rybactwa Morskiego Akademii
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Rolniczej w Szczecinie powotywatam si¢ na art. 20 pkt. 3 opublikowany w Dzienniku Ustaw
PRL nr. 42 z dnia 14. 09. 1985 roku, do ktérego nie dostosowata si¢ Centralna Komisja do
Spraw Stopni 1 Tytulow w Warszawie, poniewaz naruszyla prawo i wydala wyrok w mej
sprawie w wyniku przestgpstwa, poniewaz po pierwsze nie wzigta tego pod uwagg, ze przeciez
obronitam doktorat i na glosowaniu byto pelne wymagane kworum, i Rada Wydziatu mojej byle;j
macierzystej uczelni powinna od razu nada¢ mi stopien doktora, lecz 6wczesny dziekan profesor
Aleksander Winnicki, ktéry byt na glosowaniu nie brat w nim udzialu, co jest przestepstwem.
Poza tym w drugim glosowaniu, ktore odbylo si¢ po 3 - ech miesigcach nie poproszono do
glosowania moich recenzentéw, co jest kolejnym przestepstwem.

Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytuléw w Warszawie po moim odwotaniu zamiast
skierowaé sprawe do ponownego przebadania do dwdch osrodkéw naukowych do naukowcoOw
ze stopniem profesora, to oni skierowali jg jedynie do jednego o$rodka naukowego tj. Instytutu
Meteorologii i Gospodarki Wodnej z Warszawy 1 to do dwdch docentow, tj. do pana docenta
Pruchnickiego i docenta Sadowskiego, co jest kolejnym przestepstwem. To jeszcze nie koniec
przestepstw, ktore zwigzane s3 z omawiang moja krzywda moralng, a mianowicie, gdy
przedstawialam Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytuldéw moje tak liczne dowody, ktore
$wiadcza o wielkiej wartosci mojej pracy doktorskiej, to one zawsze byly pomijane, tak jakby
nie istnialy, a przeciez to jest wielkie przestgpstwo. Moja prace doktorska opublikowatam
w stynnym Ossolineum, poza tym powstalo z niej sporo plagiatow, o czym napisatam
w powyzszych punktach.

- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer G 38.

Pierwszy zarzut: Po obronionej mojej pracy doktorskiej 11.07. 1985 r. na Wydziale
Rybactwa Morskiego Akademii Rolniczej bylo pelne wymagane kworum, aby od razu
nada¢ mi stopien doktora, lecz z winy dziekana prof. Aleksandra Winnickiego, ktéry byt na
glosowaniu, lecz nie bral w nim udzialu, nie dokonano tego.

Drugi zarzut: Gdy 9. 10. 1985 r. doszto do drugiego glosowania nad nadaniem mi
stopnia doktora, to nie dopuszczono do glosowania tzn. nie powiadomiono, ani tez nie
poproszono moich dwoéch recenzentéw tj. prof. Wojciecha Warakomskiego z Uniwersytetu
Marii Curie Sktodowskiej z Lublina, ani tez prof. Czestawa Kozminskiego z Akademii
Rolniczej ze Szczecina, ktérzy jako jedyni najlepiej znali si¢ na mojej pracy doktorskiej,
i ktorzy tez napisali dobre recenzje na jej temat.

Trzeci zarzut: Gdy moja sprawa znalazta si¢ w Centralnej Komisji do Spraw Stopni
i Tytulow w Warszawie, to zamiast skierowaé¢ ja do dwoéch osrodkéw naukowych i1 to do
profesorow geografow, to skierowano ja jedynie do jednego os$rodka naukowego tj. IMGW
z Warszawy, 1 to docentow fizykow, tj. do pana docenta Pruchnickiego i docenta Sadowskiego,
ktorzy napisali superszkalujace recenzje, ktére ciagle byty podtrzymywane.
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Czwarty zarzut: W moich 7-miu bezowocnych odwotaniach (23. 10. 1985r.,
28.05.1991r., 1.07.1991r.,, 17.10. 1991 r., 30.04. 1992 r., 22.05. 1992 r.1 20. 10. 2014 r.)
do Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytulow, w ktorych przedstawiatam tak liczne
dowody, ktore $wiadcza o wielkiej warto$ci mojej pracy doktorskiej, byly one zawsze
pomijane, tak jakby nie istniaty, a przeciez to jest wielkie przestgpstwo. Moja prace doktorska
opublikowalam w stynnym Ossolineum w Komitecie Badan Morza i powstalo z niej tez sporo
plagiatow, o czym napisatam w punkcie E 35, wyszczego6lniajac tez, gdzie one zostaly
opublikowane.

Gdy nastepnie skierowatam swoja spraw¢ do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka,
ktory odrzucit moja skarge 12.01.2015 roku, bo przeciez ona nie speitniala podstawowych
wymogow, bo przeciez nie odwotywatam si¢ prawnie w Polsce, to wowczas tj. 21.01.2015 1.
zwrécilam si¢ o pomoc do Prokuratora Generalnego Andrzeja Seremeta, aby wszczeto §ledztwo
w sprawie mej omawiane] krzywdy moralnej, i Prokuratura Generalna skierowata moja sprawe
do Prokuratury Okrgegowej w Szczecinie. Ta wydata o$wiadczenie, ze brak jest przestanek
mowigcych o uczynionych przestgpstwach, co jest klamstwem, takze 16.02.2015 r. ponownie
zwrocitam si¢ o pomoc do Prokuratora Generalnego Andrzeja Seremeta, gdzie z Prokuratury
Generalnej skierowano moja spraw¢ do Prokuratury Apelacyjnej w Szczecinie, ta z kolei
do Okregowej, ta natomiast do Rejonowej Szczecin - Niebuszewo. Ta ostatnia 14. 04. 2015 r.
wydala postanowienie o odmowie S$ledztwa ze wzgledu na to, ze we wszystkich
przedstawionych przeze mnie przestepstwach nastgpilo przedawnienie karalno$ci czyndéw na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk.

- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer H 42.

Jezeli chodzi o organa migdzynarodowe, to odwotywatam si¢ jedynie do Europejskiego
Trybunalu Praw Czlowieka 17 listopada 2014 r. - skarga nr 74128 /14, 1 12 stycznia 2015 1.
dostatam pismo z sygnatura ECHR - Apol6, ze moja skarga zostala odrzucona ze wzgledu
na to, ze nieprawidlowo ja zlozytam, bo przeciez w omawianej sprawie nie odwotywatam si¢
wowczas W sposob prawny w Polsce.

- Tres¢ zawarta w formularzu skargi w punkcie numer I 45.

W pierwszej] foliowej ofertowce zawarte sa wszystkie dokumenty w omawiane]
sprawie poczawszy od 1985 do 1994 roku i zgodnie z zaleceniem wszystko jest utozone
chronologicznie i ponumerowane, natomiast w drugiej ofertdéwce znajduja si¢ recenzje moje;j
pracy doktorskiej wystawione przez moich recenzentéw. Poza tymi ofertdwkami znajduje si¢
dalsza szczegdlowa dokumentacja utozona chronologicznie poczawszy od 20. 10.2014 r. do
chwili obecnej, takze znajdujg si¢ tutaj moje dwa dokumenty skierowane do Centralnej Komisji
do Spraw Stopni 1 Tytutéw oraz odpowiedZ od nich, poza tym list skierowany do IMGW
z Warszawy, Wydzialu Nauk o Zywno$ci i Rybactwa w Szczecinie, Posta do Europejskiego
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Parlamentu prof. Mirostawa Piotrowskiego 1 prof. Janusza Wojciechowskiego, IPN w Lublinie
oraz Telewizji Polsat. Ponadto 2 listy do Prokuratora Generalnego Andrzeja Seremeta, list do
Prokuratury Okrggowej, a nastgpnie Apelacyjnej, ktore byly kierowane przez Prokurature
Generalng z Warszawy, 2 listy od i 1 list do Prokuratury Okregowej ze Szczecina oraz list
z Prokuratury Rejonowej Szczecin - Niebuszewo. Poza tym 4 listy do Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka i kopi¢ formularza skargowego, ktory byt wystany 17. 12. 2014 r. oraz obecny
oryginalny formularz skargowy, gdzie dla lepszej czytelnosci dodatkowo wysytam dokument
sporzadzony na komputerze, w ktorym znajduja si¢ odpowiedzi do punktow formularza
skargowego nr. E 34, 35,36, F37, G38, H42, i 146, i ktére byly recznie spisywane do
oryginatu tego formularza. W sumie zalaczonych jest 149 dokumentéw na 223 strony.

Z powazaniem,

Anna Aniela Flak



	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6

